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Abstract:

This paper is focused on the examination of the development of interregional disparities in all
EU member states and their regions. The aim is to confirm or refute the formulated hypothesis
about the divergence of individual EU member states and their NUTS 2 and NUTS 3 level
regions. The motivation for this research is the relatively extensive redistribution of financial
resources of the EU 27 countries in an effort to reduce excessive and unjustified interregional
differences from the aspect of the key macroeconomic aggregate - GDP. In the research we
have applied the neoclassical concept of B-convergence and o-convergence that allows
identification of the convergence/divergence tendency over a long-term horizon of more than
20 years. Since the GDP is a key macroeconomic aggregate that indicates the allocation of
resources to individual member states and their regions, we have conducted a long-term
guantitative comparative analysis, which will allow us to fulfill the set objective and confirm or
refute the formulated hypothesis. As the NUTS 2 and NUTS 3 regions are the object of interest
of ESIF (European Structural and Investment Funds), it is not sufficient to carry out any

analysis or comparison only at a country level, but also at a lower, regional level. Statistical
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data from EUROSTAT allowed us to do this for a period of 21 years, which we consider long
enough to draw conclusions. The results of the beta and sigma analysis of interregional
differences showed a clear, long-term, continuous divergence at all three examined levels - the

level of the country, as well as at the level of NUTS 2 and NUTS 3 regions.
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Uvod

Zahéjenie pristupového procesu krajin strednej a vychodnej Eurdpy do Struktur Europskej
unie zaciatkom 21. storoc€ia a ich nasledny vstup do spoloc¢enstva v roku 2004, respektive 2007
a 2013, vzbudil odovodnené diskusie ohl'adom fungovania a Gi¢innosti regionalnej politiky EU.
S rozsirenim EU o desat’, resp. trinast’ novych ¢lenskych $tatov vzrastol aj tlak na zvySenie
ucinnosti a cielenosti nastrojov jej regionalnej politiky. Tento tlak bol sposobeny predovsetkym
zmenou pomerov objemu dostupnych finanénych zdrojov a velkosti, respektive poctu
cielovych oblasti. Bol tiez vysledkom zvidcSenia medziregiondlnych rozdielov v ramci
spoloCenstva vplyvom pristipenia novych regionov, ktoré boli na niz$ej hospodarskej urovni v
porovnani s pdvodnymi &lenmi. Nalichavost’ zvy3enia uéinnosti regionalnej politiky EU bola
tiez vyvolana vyznamnym poctom akademickych stadii, ktoré poukazuju na obmedzeny alebo
dokonca insignifikantny vplyv Strukturdlnych fondov na cielové regiony. Boldrin a Canova
(2001) dokonca uzatvaraja svoje skimanie konStatovanim, Ze primarnym tcelom regiondlne;j
politiky EU je predovsetkym redistribucia prostriedkov v zaujme vytvorenia politickej
rovnovahy, na ktorej je Eurdpska unia postavend. Regionalna (kohézna, politika sudrznosti)
politika EU je po ,,Spolognej polnohospodarskej politike druhou najviac financovanou
¢innostou spolocenstva. Poznat’ jej redlne prinosy a oblasti moZného zlepSenia v zdujme
zvySenia jej Ucinnosti je viac nez ziaduce. To je kI'icovy dovod, pre ktory analyzujeme
ekonomicky vyvoj (konvergenciu/divergenciu) ¢&lenskych statov EU aich regionov

Vv predmetnom obdobi.

1 Prehlad literatiry

Snahy o odhal'ovanie vplyvov regionalnej politiky Eurdpskej tinie na ekonomicky rast a
konvergenciu st v poslednom obdobi intenzivnejSie nez kedykol'vek predtym. Napriek tomu je

mozné konstatovat’, ze vysledky tohto snazenia doposial’ nie s jednoznac¢né. Zatial’ ¢o niektori
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autori opisuju jednoznacne pozitivny efekt eurdpskych strukturalnych a investicnych fondov
(ESIF) na ekonomicky rast, ini autori odhalili slaby, ba dokonca Ziadny vplyv tejto politiky v
oblasti ekonomického rastu a konvergencie. Pri¢inou takychto zmieSanych vysledkov je Siroké
spektrum faktorov, akymi su nizka kvalita idajov na mikro, mezo a makro trovni, absencia
Standardizovanych tdajov o Cerpani fondov na regionalnej Grovni, implikovand nemoznost’
vyhodnocovania napifiania cielov politiky z finanéného hladiska, a tiez velké mnoZstvo
metodologickych uskali skiimania tohto problému.

Problematika regionalnej politiky, jej zasahov a ich opodstatnenosti je Siroko diskutovanou
témou. Ovplyviiuje to i skuto¢nost’, Ze objem prostriedkov, ktoré su alokované a pouzivané v
zaujme napliiiania proklamovanych ciel'ov tejto politiky, je limitovany a pravdepodobne bude
klesat’ (napr. aj kvoli vystipeniu Velkej Britanie z EU). Viac neZ jedna tretina rozpo&tu Eurépskej
tinie sa vynaklada na oblast kohéznej (regionalnej) politiky prostrednictvom ESIF. Podla
¢lanku 158 zmluvy o Eurdpskej unii a ustanoveni eurdpskeho spolocenstva je jej hlavnym
cielom podpora celkového harmonického rozvoja Europskej unie, redukcia medziregionalnych
disparit v oblasti rozvoja a posilnenie ekonomickej a socialnej kohézie.

V kazdom programovacom obdobi sa menia nazvy proklamovanych ciel'ov, no s uréitou
davkou zovseobecnenia je mozné povedat, ze hlavnym implikovanym cielom regionalnej
politiky je konvergencia medziregionalnych rozdielov na viacerych urovniach. V zaujme
dosiahnutia tohto ciel’'a vychadzajiaceho z neoklasickych ekonomickych modelov konvergencie
st aparatom zalozenym na neoinStituciondlnych a neokeynesianskych postuldtoch
prerozdelované znacné mnozstva finanénych prostriedkov. O tucelnosti alokacie tychto
prostriedkov vSak existuju opodstatnené pochybnosti.

Medziregionalne rozdiely, alebo tiez disparity, si v prostredi redlnej ekonomiky uplne
beZnym javom a naprie¢ ekonomickymi tedriami sa ndzory na pri€iny ich vzniku, existenciu,
opodstatnenost’ ¢i odstrafiovanie, nivelizaciu, vyrazne liSia. VO v§eobecnosti moZno vyhlasit,
ze ide o nerovnosti urcitych znakov a procesov VO vnutri ekonomiky, ktoré st zalozené na
uzemnom principe. Ich pri¢iny mézu byt réznorodé a st vysledkom spoloc¢enského alebo
prirodného vyvoja, ¢o implikuje, ze velkost disparit medzi jednotlivymi regionmi sa v ¢ase
meni. Tieto zmeny mézu mat’ VO vSeobecnosti dva smery a tymi st konvergencia, resp.
vzajomné priblizovanie sa ekonomickej Grovne naprie¢ skupinou regioénov, alebo divergencia,
teda prehlbovanie tychto rozdielov. Existencia disparit je vnimana nejednoznacne. Nejde v
pravom slova zmysle o negativny jav, aviak zalezi na charaktere, velkosti a dizke trvania

existencie disparit.
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Motivaciou a zmyslom nasho snaZenia je s vyuzitim prislusného metodologického aparatu
a vyhodnocovanych Statistickych ukazovatel'ov preukdzat’ konvergenciu alebo divergenciu
medziregionalnych rozdielov v celej EU na trovni NUTS 0, NUTS 2 a NUTS 3 regionov
spoloCenstva. S ohl'adom na skuto¢nost, ze smerodajnym ukazovatel'om vacSiny vydavkov
rozpoétu EU alokovanych pre kohéznu politiku je hruby domaci produkt na obyvatel'a (HDP)
merany paritou kiipnej sily a prepo¢itany k celkovému priemeru EU, podrobime analyze ¢o
najdlhSie obdobie (limitované dostupnostou Statistickych dat Eurostatu) prave cez tento
kl'a¢ovy makroekonomicky agregat. Pre naplnenie zakladného motivu redistribticie regionalne;j
politiky by totiz malo platit’, ze ¢im je Stat/regiéon ekonomicky menej rozvinuty, mal by ziskat’
vacsi objem zdrojov zo spolo¢ného rozpoctu a teda rychlejsie konvergovat’ k zelanému stavu -
priemeru EU ¢&i inej Ziadanej referenénej hodnote.

Pre nase potreby a potreby regiondlnej ekondmie sa poziva pojem ,,regiondlne disparity*.
Podla Vorauera (1997) rozumieme pod pojmom regionalne disparity odchylky od koncepéného
rozdelenia relevantnych charakteristik v spojitosti s réznymi priestorovymi referen¢nymi
uroviiami (hranice regiénov). Vorauer dalej regionalne disparity chape ako asymetriu
priestorovej Struktiry v rdmci niektorych regionov alebo medzi regionmi. Regionalne rozdiely
sa prejavuju v nerovnakej Urovni Zzivotnych podmienok, ako aj urovni ekonomického
rozvojového potencialu. Kontrast medzi mestom a vidieckymi oblastami mozno tiez chépat
ako formu priestorovej disparity (\Vorauer, 1997).

Podl'a kolektivu autorov (Kutcherauer, Fachinelli a kol., 2010) su disparity
charakterizované ako rozdielnosti ¢i nerovnosti urcitych znakov, javov a procesov, identifik4cia
a porovnanie ktorych dava urcity raciondlny zmysel (kognitivne, psychologické, socidlne,
ekonomické, politické atd’.) Regiondlne disparity (rozdiely) definuji ako rozdiely alebo
nerovnosti znakov, javov alebo procesov, ktoré maji osobité izemné rozdelenie (mdzu byt
alokované v definovanej teritorialnej/regionalnej Struktire) a objavuju sa najmenej v dvoch
entitach takejto teritoridlnej Struktary (Kutcherauer, Fachineli a kol., 2010).

Cinitele sposobujtice regionalne rozdiely st do znagnej miery heterogénne a ich vzajomna
incidencia, nasledny vplyv a jeho charakter su v kazdom Gzemi $pecifické. Z tohto dovodu je
vel'mi narocné zaoberat’ sa moZnost'ou ich identifikacie a pripadnej nivelizacie. Z pohladu
ekonomickej tedrie je tiez nutné nacrtnut’ otdzku vhodnosti a ucelnosti zasahov, ktorych cielom
je zmierfiovanie regionalnych disparit.

Podl'a Greenea (2003) dochadza ku konvergencii medzi casovymi obdobiami tat + 1
vtedy, ked’ pre skimany ekonomicky indikdtor v dvoch réznych ekonomikach, uzemiach

(krajinach, regidénoch) x, y plati:
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|41 — Vel < Ixe — Yel 1)

Druhou tendenciou je sklon k divergencii, prehlbovaniu rozdielov v hospodarskej urovni
regionov a tym zvicSovaniu rozdielov medzi uzemnymi celkami v charaktere a hladine vysSie
spominanych kategorii. Prehlbovanie rozdielov v hospodarskej irovni moze prebiehat’ roznym
tempom, takZe sa vyskytuje progresivny, degresivny alebo linearny rast trovne disparit.
Linearna tendencia rastu medziregiondlnych rozdielov znamena, Ze v Case sa dynamika vyvoja
disparit nementi, tzn. je stabilna, konstantna. V ekonomickej praxi sa vSak CastejSie stretavame
s progresivne alebo degresivne rasticimi disparitami. Znamena to, ze vyvojova tendencia
disparit sa v Case meni: v pripade progresivneho rastu dochadza k zvySovaniu jej dynamiky,
Cize plynutim Casu sa napr. medzirocné tempo zvysuje a rast moze byt aj exponencidlny.
V pripade degresivneho vyvoja sice medziregiondlne rozdiely rastd, avSak s klesajucou
dynamikou, tzn. medziro¢ne dochddza k poklesu percentudlnej zmeny vyvoja sledovaného
ukazovatela (ukazovatel'ov). Tento trend mdze naznacovat’ prechod ku konvergencii, zatial’ co
pri progresivnej vyvojovej tendencii je vysoky predpoklad kontinualneho rastu a teda
prehlbovania sa disparit medzi sledovanymi tizemiami.

Kolektiv autorov Kutcherauer, Fachineli a kol., 2010, pripisuje regionalnym disparitam
nezanedbatelnll informa¢ni hodnotu. Hodnotu informacie, ktoru disparity prindsaju, mozno
Specifikovat’ ako informacnti hodnotu rozpoznania, informaénii hodnotu disparit v
rozhodovacom procese, motiva¢nu hodnotu disparit a prevadzkovt (operativnu) informacnua
hodnotu disparit.

Norsko-holandskd dvojica autorov Fagerberg a Verspagen (1996) podrobila analyze
vybranych 70 regionov v 6 ¢lenskych $tatoch EU v povojnovom obdobi. Na pozadi tedrii
Barroa a Sala-i-Martina a Solowovho modelu dospeli k zaveru, ze od konca 2. svetovej vojny
dochadzalo k miernej konvergencii v urovni dynamiky rastu (z hl'adiska HDP pre capita), ¢o sa
vSak zmenilo v 80-tych rokoch 20. storo¢ia, odkedy zaznamenali divergenciu.

Hoover a Giarratani (2020) sa okrajovo dotkli problematiky konvergencie vo svojom diele
,,Uvod do regionalnej ekonomiky*. Jedna sa o autorov z Univerzity v Pittsburghu, ktori st sice
vo vyjadreniach opatrni, ale na severoamerickom kontinente sa priklanaji k tendencii regionov
konvergovat'.

Dalsi americki ekonomovia Bernanke a Giirkaynak (2001) konfrontovali viaceré teoretické
pristupy k hodnoteniu dynamiky rozvoja a konvergencie/divergencie. Solowov model, Cobb-
Douglesova produkéna funkcia, teérie Barroa a Sala-i-Martin a d’alsie maji svoj zmysel

a opodstatnenost’ v predmetnych vyskumoch.
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V roku 2011 publikoval analyticktl stddiu Eurostat, ktory sa zameral na konvergenciu
a medziregionalne rozdiely v rokoch 2000 az 2008 na regionalnej tirovni NUTS 2. Rozptyl
regionalneho HDP per capita na Grovni NUTS 2 (Co reprezentuje sigma divergenciu), potvrdil
prehlbovanie disparit medzi jednotlivymi krajinami EU 27, ale aj vo vnutri jednotlivych krajin,
tzn. medzi regionmi. Studia poukazala aj na to, Ze vnitro§tatne rozdiely v HDP st vyraznejsie
v celkovo menej rozvinutych &lenskych krajinach EU, teda tych, ktoré sa stali ¢lenmi EU
neskor.

Bradley, Untiedt a Morgenroth (2006, 2007) sa zaoberali ex-ante hodnotenim vplyvu
kohéznej politiky na medziregionalne rozdiely v rokoch 2007-2013. Dostupné data podrobili
analyze prostrednictvom 3 roéznych modelov — QUEST II, ECOMOD a HERMIN. Nedospeli
vSak jednoznaénému zéaveru, pretoze vystupy z modelov boli v niektorych aspektoch
protirecivé.

Testovanim konvergencie a konvergenénymi klubmi sa zaoberali aj Phillips a Sul (2007).
Svoje uvahy aplikovali na vybranych 19 americkych metropolitnych miest. Konvergenciu
nezaznamenali, venovali sa vSak viac konvergen¢nym klubom a klubovej konvergencii. T4 je
zalozend na predpoklade, ze predmetné Uzemia nekonverguji z dlhodobého hladiska
k jednému rovnovaznemu stavu, ale tvoria tzv. konvergen¢né kluby, ¢ize akési zoskupenia
(zhluky) tizemi, ktoré maju tendenciu ku konvergencii vo svojom vnutri, pricom jednotlivé
kluby sa od seba vzd’al'uju, diverguju.

Zaujimavu analyzu beta a sigma konvergencie (opit’ na zaklade Barroa a Sala-i-Martina)
uskutocnili Beugelsdijk a Eijffinger (2005). Autori potvrdili potrebnost skumania
medziregionalnych rozdielov. Dospeli k viacerym zaverom, ktoré podnietili 1 naSe skimanie
konvergencie v rokoch 1995 az 2001, aviak len v &lenskych krajinach EU 15. Tito autori zistili
mensi U€inok, mensi pozitivny vplyv néstrojov regionalnej politiky v tzv. menej ,,Cistych*
(podl'a autorov viac skorumpovanych) ¢lenskych Statoch.

Analyzou sigma konvergencie (na zéklade pristupu Barroa a Sala-i-Martina) v USA
Vv rokoch 1929 az 2000 sa zaoberali Rey a Dev (2006). Potvrdili spravnost’ pristupu Barroa
a Sala-i-Martina, pricom tento koncept povazuju za vhodny na skimanie disperzie, teda
rozptylu vybranej premennej naprie¢ roznymi uzemiami (v ich pripade $tatmi USA) v dlhom
¢asovom horizonte. Indpiraciu pre analyzu beta a sigma konvergencie v EU 27 v &o najdlh§om
Casovom useku (s oh'adom na dostupnost’ regionalnych Statistickych dat o HDP per capita)
sme nasli aj u tychto zamorskych autorov.

Varga a Veld (2009) uskutoc¢nili na podnet Europskej komisie analyzu naprie¢ clenskymi

krajinami Eur6pskej inie prostrednictvom QUEST III modelu, pricom motivom bola opédtovne
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snaha zistit' a kvantifikovat’ dopad implementacie priblizne 1/3 rozpo¢tu EU uréenej na
redistribuciu v ramci kohéznej, regionalnej politiky.

Vychadzajic z Barroa a Sala-i-Martina, ako aj d’alSich vysSSie uvedenych autorov, sa
vyuzitim regresnej analyzy a skimanim vplyvu eurdpskych Strukturdlnych fondov zaoberali
Mohl a Hagen (2008). Predmetnu analyzu uskuto¢nili na urovni NUTS 1 a NUTS 2 v rokoch
1995 az 2005. Klacovym vysledkom ich vyskumu je fakt, ze vplyv implementacie
Strukturdlnych fondov je potrebné skumat s urcitym casovym oneskorenim, s c¢im sa
stotoziiujeme a povazujeme to za Statisticky korektné. My sme analyzu doplnili o tretiu
regionalnu uroven NUTS 3.

Dall’erba, Percoco a Piras (2007) sa zamysleli nad opodstatnenostou neoklasického
pristupu Solowovho modelu, ako aj pristupu d’al$ich autorov (napr. Krugman (1991), Canova
(2004), Baldwin et al. (1997), Baumol (1986) a d’alsi). Neoklasicky pohl’ad na konvergenciu
nepovazuju za univerzalny, avSak jednoznacne potvrdili opodstatnenost’ teorie konvergencénych
klubov, ktort preukézali s niekol'’kymi vynimkami (niekol'ko regionov) v ramci celej rozsirene;
EU.

Marzinotto (2012) s vyuZzitim konceptu beta a sigma konvergencie uskuto¢nil rozsiahlu
analyzu v ¢lenskych $tatoch EU aich regiénoch. Vyskum bol zamerany na rozptyl tirovne
disponibilnych prijmov. Vysledky potvrdili v tomto pripade konvergenciu krajin EU ako
takych, avSak divergenciu ich regionov.

S ohl'adom na komplexnost, multiodborovost’, dlhodobé, historické priiny vzniku
a prehlbovania rozdielov medzi jednotlivymi tUzemiami (krajinami, regiénmi), ako aj
Ssohl'adom na S$iroké spektrum dosledkov tychto rozdielov v ekonomickej, socidlnej,
environmentalnej a d’alSich oblastiach, nie je problém nadmernych a neopodstatnenych
medziregionalnych rozdielov jednoducho a rychlo rieitelny. Poznat stav a vyvoj tohoto
problému, odhalit’ jeho pric¢iny, zvolit' adekvéatne nastroje na jeho rieSenie a nasledne
verifikovat’ ich u¢innost’, efektivnost’ v ekonomickej realite a uskuto¢nit’ ziaduce korekcie
nastrojov €1 zvolit’ in€ je podl'a naSho nazoru optimdlna cesta, ako sa s takto vzniknutou
a pretrvavajicou situdciou vysporiadat’.

Vyssie uvedené fakty, ako aj pomerne rozsiahle finan¢né zdroje, ktoré¢ st v Eurdpskej unii
redistribuované v ramci regionalnej politiky, nas viedli k hlbSiemu zamysleniu sa a skimaniu.
Preto sme ciel' tejto state formulovali nasledovne: potvrdit' alebo vyvratit' tvrdenie, ze
Z hl'adiska kI'aicového makroekonomického agregatu — hrubého doméaceho produktu meraného
paritou kupnej sily —dochadza k dlhodobému, kontinudlnemu prehlbovaniu medziregionalnych

rozdielov, a to bez ohl'adu na regionalnu tiroven, tzn. na Grovni jednotlivych ¢lenskych krajin,
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ako ja na druhej a tretej tirovni nomenklatary uzemnych Statistickych jednotiek naprie¢ celou

EU 27.

2 Metody skimania a pouZité data

Kvantifikacia tirovne regionalnych rozdielov a charakteru ich vyvoja v ¢ase so su¢asnym
dosiahnutim exaktnych vysledkov si vyzaduje znalosti a orientdciu v Sirokej Skale metod a
pristupov k ich meraniu. Rozdielnost’ pouzitych metdd casto vedie k zdsadnej diferenciacii
vysledkov. Ako uvadza vicSina autorov venujucich sa problematike regiondlnych disparit,
existuje Siroka Skala pouzivanych metdd, s pomocou ktorych je mozné vyjadrit’ charakter
regionalnych rozdielov a tendencie ich d’alSieho vyvoja. Existuje mnozstvo matematickych
indexov a ich variécii, ktoré su z metodologickej stranky vhodné na i¢ely merania priestorove;j
divergencie a medziregionalnych rozdielov. Vyber metédy a sposobu merania zavisi od
mnohych faktorov, predovSetkym od ciela skiimaného javu, poziadaviek na presnost’
vysledkov a, v neposlednom rade, od vstupnych udajov, ktoré mame k dispozicii.

Primarnou poziadavkou vyberu vhodnych metéd je porovnatelnost’ vyvoja
medziregionalnych rozdielov a ich vyvoja v €ase so zakomponovanim vplyvov finan¢nych
mechanizmov regionalnej politiky EU.

KIacovym cielom a zmyslom naSho skiimania je priméarna snaha odpovedat’ na otdzku:
Dochadza k realnej konvergencii alebo divergencii medzi jednotlivymi ¢lenskymi Statmi EU27
V sledovanom obdobi 2000 az 2020? Nasledne je naSim sekundarnym cielom zistit
a kvantifikovat’ mieru konvergencie a/alebo divergencie na regionalnej urovni NUTS 2
a NUTS 3 vo vSetkych 27 ¢lenskych Statoch Eurdpskej tnie.

V zdujme naplnenia ciela a zodpovedania vysSie uvedenej otdzky sme formulovali
vyskumnu hypotézu:

»Medzi €lenskymi krajinami Eurdpskej Unie, ako aj medzi regionmi tychto clenskych
krajin (na urovni NUTS 2 a NUTS 3) doslo v obdobi rokov 2000 az 2020 ku kontinualnemu
prehlbovaniu medziregionalnych rozdielov z hl'adiska HDP per capita (vyjadreného v PPS).*

Chceme teda exaktne a kvantitativne preukazat, ze v obdobi viac ako dvoch desatroci
doslo, alebo naopak nedoslo k priblizovaniu sa ekonomickej urovne ¢lenskych statov EU a ich
regionov a nepriamo tak poukdzat’ aj na opodstatnenost, adresnost’ a efektivnost’ spolocne;j
kohéznej politiky EU, ktord je implementovana uz viac ako polstoroc¢ie a mala by prispiet
prave k redukcii najvacsich, a teda aj najviac Skodlivych medziregiondlnych disparit.

NajjednoduchS§im spdésobom vyjadrenia medziregionalnych rozdielov su jednoduché

nepriame metddy ich merania, akymi st Skélovacie a bodové metddy a metdda semaforu.
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Najmarkantnej$imi pozitivami tychto metod st ich prehladnost’, jednoduchd komparacia
vysledkov, moznost’ doplnenia indikatorov a ich schopnost’ zlucit' ukazovatele do jednej
syntetickej charakteristiky.

Jednou z metdd, ktoré nie st v regiondlnej Statistike vyuzivané casto, je metoda
konvergencie. Ide o metddu analyzy smerov vyvoja medziregiondlnych rozdielov. Vysledkom
analyzy konvergencie su trendy vyvoja disparit, teda priblizovanie (konvergencia) alebo
vzd’alovanie sa (divergencia) irovni sledovanych ukazovatel'ov. Tuto metddu a jej varianty v
podobe analyzy B a ¢ konvergencie hrubého domaceho produktu vyuzijeme prave s cielom
potvrdit’ alebo vyvratit' predpoklad, Ze jednotlivé cClenské Staty aich regiony napriek
implementacii politiky stdrznosti diverguju.

V sucasnosti  vacSina empirickych  Stadii regionalnej konvergencie vychadza z
neoklasickych modelov ekonomického rastu prezentovanymi v pracach Ramseya (1928),
Solowa (1956), Cassa (1965) a Koopmansa (1965). Z tychto mal az do polovice 80. rokov
veduce postavenie Solowov model.

Na zaklade spomenutého je mozné konStatovat, ze proces konvergencie v ponimani
Solowovho modelu a neoklasicky pristupu k regiondlnemu rozvoju, ktory vychadza
z presvedéenia, ze medziregionalne rozdiely sa vyrovnavaju automaticky na zaklade pohybu
kapitalu a migracie pracovnych sil, nadobudaji urcité spolo¢né crty. Ak dochadza k
regionalnym disparitam, tak rozvinutejSie regiony rychlejsie akumuluju kapital, ¢o vedie ku
klesajuicemu hranicnému produktu kapitalu a nasledne ku klesajicim vynosom z kapitalu.
Kapital tak pradi do regionov, kde je ho nedostatok, a nasledne sa zhodnocuje. Kapital je
pritahovany vy$§imi tirokmi v periférnych regionoch s dostatkom vol'nych pracovnych sil a
nizkymi mzdami (pruznost’ miezd a cien). Vyrobny faktor — pracovna sila — zase migruje z
periférie do rozvinutejSich regionov, v ktorych st vysSie mzdy. Mechanizmom vyrovnavania
rozdielov vo vyrobnych faktoroch nastdva proces konvergencie regionov v trovni produkcie
na obyvatela (Sloboda, 2006).

Neoklasicky pristup ku konvergencii na zistovanie pritomnosti alebo nepritomnosti
konvergencie na empirickom stupni pouZiva a testuje takzvané hypotézy c-konvergencie, 53-
konvergencie a konvergencnych klubov. Hypotéza c-konvergencie predpoklada zniZovanie
disperzie realneho prijmu per capita naprie¢ regionmi v case. Hypotéza [B-konvergencie
identifikuje negativny vzt'ah medzi tempom rastu prijmu per capita v ¢ase a pociato¢nou

uroviiou prijmu per capita naprie¢ regionmi (Soukiazis, 2000).
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p-konvergencia

Pod B-konvergenciou rozumieme proces, ked je tempo rastu chudobnejSieho regiénu
vyssie nez tempo rastu bohatSieho regionu, teda chudobnejsi region ,,dobieha bohatsi v tirovni
prijmu, prip. HDP per capita. Vyjadruje negativny vztah medzi tempom rastu HDP per capita
v Case a pociato¢nou urovinou HDP per capita naprie¢ ekonomikami.

Niektori autori pouzivaju pri analyze B-konvergencie ukazovatel HDP na obyvatela, ini
dochodok na obyvatela. Vyskum autorov Abreau, de Groot a Florax (2005) nepotvrdil, ze by
pouzitie jedného alebo druhého ukazovatela viedlo k rozdielnym vyslednym meraniam
konvergencie. V nasej analyze budeme d’alej pouzivat’ ukazovatel’ HDP per capita vyuzivany
Vv ramci oficialnej a verejne dostupnej databdzy EUROSTATu.

Koncept B-konvergencie je priamo odvodeny z neoklasickej tedrie rastu, v ktorej je jednym
z kl'aicovych predpokladov to, ze vyrobné faktory, najma kapital, podliehaji zakonu klesajticich
vynosov. V stlade s tym by proces rastu mal viest’ ekonomiky k dlhodobému ustalenému stavu
charakterizovanému tempom rastu, ktoré¢ zavisi iba od (exogénnej) miery technologického
pokroku a tempa rastu pracovne;j sily. Klesajici vynos naznacuje, zZe tempo rastu chudobnejsich
ekonomik by malo byt’ vysSie a HDP per capita by sa mal vyrovnat’ HDP per capita bohatSich
ekonomik (Monfort, 2008).

Metodika pouzivana na meranie P-konvergencie bola predstavena Barrom a Sala-i-
Martinom. Tito autori vo svojej praci Economic growth and convergence across the United
States z roku 1990 skumali ekonomicky rast a konvergenciu naprie¢ statmi USA. Vychadzali
pritom z neoklasickych modelov ekonomického rastu pre uzavreté ekonomiky, ako boli
prezentované v pracach spominanych autorov Ramseya (1928), Solowa (1956), Cassa (1965) a
Koopmansa (1965). Podl'a tychto modelov ma tempo ekonomického rastu per capita tendenciu
byt v inverznom vztahu k pociato¢nej trovni HDP alebo dochodku per capita. Konkrétne, ak
st ekonomiky podobné z hl'adiska preferencii a technoldgie, potom chudobnejsie ekonomiky
(krajiny, regiony) rastu rychlejSie ako tie bohatSie. Teda musi existovat’ nejaka ,,sila*, ktora
podporuje konvergenciu urovni produktu a prijmu na obyvatel'a (Barro, Sala-i-Martin, 1992).

B-konvergencia sa zist'uje regresnou analyzou odhadujucou rast zvoleného ukazovatel’a (v
nasej praci HDP per capita) za urcité casové obdobie k poc¢iato¢nému stavu tohto ukazovatel’a.

Prechodny rast v neoklasickom modeli méze byt aproximovany nasledujucim vzt'ahom:
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log y,thT =a— (1- e).[log(yit-1) — g-(t = D] + wy @)
e

kde a =g+ (1 — e™P)log(y*), dolny index i oznauje ekonomiku (krajinu, regién);
dolny index t oznacuje rok; y; . je HDP per capita v ekonomike i na konci obdobia T; u;,
vyjadruje chybu; y;, je HDP per capita v ekonomike i na zac¢iatku obdobia t; T je obdobie, za
ktoré su udaje sledované; koeficient B je miera konvergencie, indikuje tempo, v ktorom sa
ekonomiky priblizuja k ustalenému stavu (Barro, Sala-i-Martin, 1990).

Parameter B, ktory méze byt odvodeny od sklonu regresnej funkcie, vyjadruje mieru, v
ktorej sa regiony priblizuju k ustdlenému stavu. B-konvergencia nastava, ak B > 0. Ak je
zavislost’ v uvedenej regresii vyznamne negativna, je dokazany proces absolttnej konvergencie.

V pripade, Ze vSetky ekonomiky konverguju k tomu istému ustdlenému stavu, napriklad
dosahuju dlhodobo ten isty HDP per capita alebo to isté tempo rastu, hovorime, Ze -
konvergencia je absolutna. Konvergencia k tomu istému ustalenému stavu vyzaduje, aby sa
ekonomiky nelisili v trovni technoldgie, miere investicii, miere Uspor, miere zdanenia a
ostatnych Strukturach. Z toho vyplyva, Ze k nepodmienenej (absolutnej) konvergencii dochadza
skor medzi regionmi tej istej krajiny, ktoré maji spolocny vyssi stupeit homogenity, vyssi faktor
mobility, podobné technoldgie a administrativny a pravny systém. Absolitna konvergencia v

ponimani neoklasickej tedrie pocita iba s rozdielnou zdsobou kapitalu (Soukiazis, 2000).

c-konvergencia

Zatial’ ¢o B-konvergencia sa zameriava na mozny proces ,,dobiehania“ bohatych ekonomik
tymi chudobnymi, c-konvergencia sa vzt'ahuje na znizovanie disparit medzi ekonomikami v
Case. Tieto dva koncepty konvergencie st izko prepojené. B-konvergencia je nevyhnutnou, ale
nie dostacujucou podmienkou existencie o-konvergencie. Toto a pocet obmedzeni konceptu -
konvergencie viedlo niektorych ekonémov k presvedceniu, Ze koncept o-konvergencie lepsie
reflektuje realitu, ked'ze priamo opisuje rozloZenie prijmu, resp. HDP per capita naprie¢
ekonomikami bez spoliehania sa na odhadovanie urcitého modelu (Monfort, 2008).

NajcastejSie pouzivanymi mierami na meranie c-konvergencie su Standardnad odchylka
alebo variacny koeficient HDP per capita danych ekonomik. Ku oc-konvergencii danych
ekonomik dochadza vtedy, ak rozptyl logaritmov HDP per capita sa znizuje v Case.

Zakladny rozdiel medzi B-konvergenciou a c-konvergenciou je mozné ilustrovat’ na ich
aplikacii pri h'adani odpovedi na dve r6zne otazky. Ak nds zaujima, ako rychlo a do akej miery
ma HDP per capita urcitej ekonomiky Sancu dobehnut’ priemerny HDP per capita naprie¢

ekonomikami v skimanej vzorke, potom -konvergencia je koncept, ktory ma vyznam pouZzit.
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Ak vSak chceme vediet’, ako sa spravalo rozlozenie HDP per capita v minulosti, alebo ako sa
bude vyvijat’ v budlicnosti, potom relevantnym konceptom je o-konvergencia (Barro, Sala-i-
Martin, 1991).

Pokial’ sa zaoberame analyzou o-konvergencie, ktora je d’alSim z konceptov Barra a Sala-
i-Martina (1990, 1991, 1992), tato nastava, ked’ sa rozptyl dochodku na hlavu znizuje v Case.
o? je prierezovy rozptyl v ¢ase t z hodnot log y;, cez vietky ekonomiky. Z rovnice [3] je mozné

rozptyl o napisat’ v tvare rovnice:

of = (e7?F) . o, + ol 3)

Kladny koeficient B preto nutne neznamena zniZenie of. B-konvergencia je teda nutnou,
ale nie postacujucou podmienkou pre oc-konvergenciu. Naopak tento vztah neplati a B-
konvergencia sa méze dosahovat’ aj bez c-konvergencie. Inak povedané, zdporny koeficient 3
znamena, ze chudobné regiony rast v priemere rychlejsie ako tie bohaté, o ale neznamena aj
znizujuci sa rozptyl dochodku na obyvatela, pretoze troven dochodku krajiny moéze byt
naruSand neoc¢akdvanymi Sokmi. Koncept sigma-konvergencie je niekedy kritizovany pre svoj
skor deskriptivny pristup, ako aj kvoli pritomnosti priestorovej autokorelécie, ktord skresl'uje

vysledky (Rey, Dev, 2006).

Pouzité zdroje dat

Definicia ukazovatela podl'a Eurostat-u znie nasledovne: Hruby domaéci produkt v
trhovych cenach je koneénym vysledkom vyrobnej ¢innosti vyrobnych jednotiek v sprave
rezidentov vytvorenym za bezné uctovné obdobie. ,,Regionalny hruby domaci produkt je
vypocitany ako sucet pridanych hodndt za odvetvia v kraji a dani na produkty znizenych o
subvencie na produkty. Pre medzinarodné porovnania sa regionalny hruby domaci produkt
vyjadruje v parite kipnej sily. Parita kupnej sily sa vypocitava na zaklade cien a objemov
predaja tovarov, ktoré si vzadjomne porovnatelné a reprezentativne pre krajiny zahrnuté do
porovnania. Parita kiipnej sily eliminuje efekty rozdielnej cenovej irovne medzi krajinami.
Hruby domaéci produkt nie je mozné zamieniat’ s ukazovatel'om prijmy domacnosti.* (Sloboda,
2012, s. 28)

Plne si uvedomujeme nedostatky tohto ukazovatela, akymi st napriklad fakt, Ze nedokaze
zachytit’ procesy v ramci Sedej a ¢iernej ekonomiky, ¢i fakt, ze je zavisly od cien, ktoré mézu

byt’ do zna¢nej miery skreslené vplyvom byrokracie ¢i nedostatkom konkurencie. Napriek tomu
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je tento ukazovatel vSeobecne akceptovany a povazovany za vhodny na hodnotenie
medziregionalnych rozdielov.

V ramci analyzy beta a sigma konvergencie pracujeme s ukazovatelom HDP v prepocte na
obyvatel'a meraného paritou kapnej sily v pomere k priemeru EU27. Tento metodicky postup
eliminuje odchylky sposobené rdéznou cenovou hladinou v ré6znych ekonomikach. Z databazy
Eurostatu, konkrétne z ,General and regional statistics, Regional statistics by NUTS
classification, Regional economic accounts, Gross domestic product indicators“, sme
odfiltrovali udaje o vy$$ie spomenutom ukazovateli za celé dostupné a analyzované obdobie
rokov 2000 az 2020. (Na regiondlnej airovni NUTS 2 a NUTS 3 su k dispozicii data len do roku
2020).

3 Vysledky a diskusia

Nasledujuce vypocty B a ¢ konvergencie st zalozené na pristupe autorov Barro a Sala- i-
Martin. Zékladnym stiiborom st regiony Eurdpskej unie na trovni NUTS 0, NUTS 2 a NUTS
3, tzn. Clenské Staty ako celok, regiony druhej a tretej irovne spolo¢nej nomenklatury.

Pre vypocet absolutnej f—konvergencie bola pouzita regresna rovnica v tvare, v akom ju
pouzili autori Barro a Sala—i—Martin (1992):

1 y‘T 1 - e'BT
= -In (y—i()) =a- = An(yi0) + wior (4)
kde l'ava strana rovnice predstavuje priemerné tempo rastu HDP na obyvatela v ¢ase 0 az

T; a je uroven HDP na obyvatela, ktory sa povazuje za rovnaky pre vSetky regiondlne

ekonomiky.

Vysledky analyzy beta a sigma konvergencie na urovni NUTS 0 v obdobi rokov 2000 —
2020

Pri stanoveni parametra 2 a zostaveni grafu sme ako analyticky néstroj vyuzili regresni

analyzu. Jej vysledky a graficku interpretaciu uvadzame v nasledujucom texte.
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Graf 1 Beta konvergencia na tirovni NUTS 0 (2000 - 2020)
Zdroj: vlastné spracovanie na zdklade oficidlnych Statistickych dat EUROSTATu
https://ec.europa.eu/eurostat

Na tirovni NUTS 0 jednotnej systematizacie regiénov EU sme do analyzy zaradili vietkych
27 Clenskych statov, tzn. NUTS 0 izemi. Samotna graficka interpretacia, ako aj vypocitana
hodnota smernice trendovej priamky dokazuji beta divergenciu. Plati priama imernost’, ze ¢im
je kladnd hodnota smernice priamky trendovej Ciary vysSSia (priamka stipa strmsie), tym
dochadza k intenzivnejSej divergencii a naopak. Smernica priamky trendovej ¢iary ma hodnotu
k=0,73. Tato hodnotu budeme nasledne konfrontovat’ s hodnotami ziskanymi na arovni NUTS
2 a NUTS 3 spolo¢nej systematizacie regionov.

Odhad c-konvergencie sme vykonali prostrednictvom sledovania variability regionalneho
HDP, presnejsie sledovania klesajucej tendencie smerodajnej odchylky logaritmickych hodnot
regiondlneho HDP, ¢o naznacuje zniZovanie rozdielov produktu v ramci regionov. Na vypocet

smerodajnej odchylky sme pouzili vzt'ah v tvare:

n 2
5= [Pl D 5)
n—1
V sledovanom c¢asovom obdobi rokov 2000 — 2020 (limitovanom dostupnost'ou

Statistickych dat EUROSTATu) sme podobne ako v pripade analyzy beta konvergencie
zaznamenali sigma divergenciu, ¢o preukazuje nasledujtci graf a smernica priamky, ktord ma
kladnt hodnotu k=0,009. Znamena to teda postupnu sigma divergenciu vsetkych 27 ¢lenskych

statov EU v sledovanom 21-ro¢nom obdobi.
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Graf 2 Sigma konvergencia na urovni NUTS 0 (2000 - 2020)
Zdroj: vlastné spracovanie na zdklade oficidlnych Statistickych dat EUROSTATu
https://ec.europa.eu/eurostat

Ako uz bolo spomenuté v metodickej Casti aje to mozné pozorovat na grafe 2, -
konvergencia je nutnou, nie vSak postacujicou podmienkou o-konvergencie. V sledovanom
obdobi nastava zvacSovanie disperzie smerodajnych odchylok logaritmov HDP v sledovanom
subore, teda o-divergencii. Tento vysledok je mozné sledovat’ v grafickom zndzorneni na
grafe 2. Zlogaritmovana hodnota smerodajnej odchylky kontinualne rastie pocas celého 21-
ro¢ného obdobia s vynimkou roku 2009, kedy jediny raz klesla, co mozno vysvetlit' vplyvom
hospodarskej krizy. Vzt'ah medzi vysledkami f a ¢ konvergencie je v tomto konkrétnom
pripade moZné¢ interpretovat’ tak, Ze napriek tomu, ze vplyvy regionalnej politiky a integraénych
procesov dynamizovali rast produktu zaostalejSich regionov v porovnani s vyspelejSimi,
v skiimanom obdobi nad’alej dochddzalo k prehlbovaniu medziregionadlnych disparit v
analyzovanom subore 27 ¢lenskych krajin.

Analyzu beta a sigma konvergencie sme uskuto¢nili na trovni §tatov — 27 €lenskych krajin,
ked’Ze politika sudrznosti vyuziva aj jeden z piatich ESIF nastrojov — Kohézny fond. Ten
podporuje vyznamné infrastruktirne projekty v oblasti dopravy a zivotného prostredia.
Vzhl'adom na skutoénost, Ze regiondlna politika EU sa prioritne sustred’uje svojimi
intervenciami na urovenl regionov NUTS 2 a NUTS 3, identickej analyze podrobime

V nasledujicom texte obe spomenuté regionalne irovne.
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Vysledky analyzy beta a sigma konvergencie na urovni NUTS 2 v obdobi rokov 2000 —
2020

Vysledky analyzy beta a sigma konvergencie, ktoré sme identickym spdsobom uskutoc¢nili
na regionalnej trovni NUTS 2, sa tykaju 269 uzemi vo vSetkych 27 clenskych Statoch.
Z nasledujuceho grafu je mozné, rovnako ako na urovni NUTS 0, identifikovat

konvergenciu/divergenciu.
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Graf 3 Beta konvergencia na arovni NUTS 2 (2000 - 2020)
Zdroj: vlastné spracovanie na zadklade oficidlnych Statistickych dat EUROSTATu
https://ec.europa.eu/eurostat

Prehl'adnost’ a Citatel'nost’ grafu 3 sa mierne zhorSuje v porovnani s rovitou NUTS 0, ¢o
je sposobené radikalne vys§im podtom sledovanych Statistickych jednotiek. Co je vsak
nesporng, aj na urovni NUTS 2 sme dospeli k rovnakému zaveru ako v pripade NUTS 0.
Ekonomiky tejto regiondlnej urovne sa z pohladu HDP na obyvatela od seba navzajom
vzd’al'uju, diverguji. Hodnota smernice priamky k=0,809 je vysSia ako v pripade trovne NUTS
0, ¢o dokazuje dynamickejsie, rychlejSie prehlbovanie medziregionalnych rozdielov regionov
NUTS 2 nez na trovni celych ¢lenskych §tatov (smernica priamky predstavovala k=0,73).

Vysledok analyzy sigma konvergencie nebude Ziadnym prekvapenim.
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Graf 4 Sigma konvergencia na tirovni NUTS 2 (2000 - 2020)
Zdroj: vlastné spracovanie na zadklade oficidlnych Statistickych dat EUROSTATu
https://ec.europa.eu/eurostat

Priebeh trendovej Ciary, ktort sme zndzornili v grafe 4, je rovnako kontinudlne stipajici,
s vynimkou roku 2009 aroku 2020.Sklon priamky je vSak plytS$i, ¢o naznacuje sice
prehlbovanie medziregionalnych rozdielov a teda sigma divergenciu, ale pomal$im tempom
ako na urovni NUTS 0. Tuto skutonost’ mozno vnimat’ pozitivne, pretoZe naznacuje pozitivny
vplyv implementicie nastrojov politiky sudrznosti prave na urovni NUTS 2 na asponl
spomalenie prehlbovania medziregionalnych disparit.

V zdujme komplexnosti analyzy beta a sigma konvergencie sme uskutoc¢nili identicky
postup aj v pripade NUTS 3 regionov. Tie su rovnako predmetom zaujmu politiky sudrznosti

a teda finan¢nej podpory z eurdpskych Strukturdlnych a investicnych fondov.

Vysledky analyzy beta a sigma konvergencie na urovni NUTS 3 v obdobi rokov 2000 —
2020

Vysledky analyzy beta a sigma konvergencie na trovni NUTS 3, ktoré prezentujeme
V nasledujucej casti, s sohladom na predo§lé Urovne regionov NUTS 0 a NUTS 2
predvidatelné. Opdt mozno potvrdit’ absolutnu divergenciu, aj napriek implementacii
europskych Strukturalnych a investicnych fondov, s priblizne 2/3 prioritou pre zaostavajuce,
najmenej rozvinuté regiony, ktorych HDP na obyvatela merany v PKS dosahuje menej ako

75%, resp. menej ako 50% priemeru vietkych regionov ¢lenskych statov EU.
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Graf 5 Beta konvergencia na trovni NUTS 3 (2000 - 2020)
Zdroj: vlastné spracovanie na zdklade oficidlnych Statistickych dat EUROSTATu
https://ec.europa.eu/eurostat

Vyssie uvedeny graf reprezentuje 1373 NUTS 3 regionov vietkych ¢lenskych statov EU.
Trendova spojnica, ktorej smernica k=0,8163 ma kladni hodnotu, stipa, ¢o potvrdzuje
i vizudlna situacia takmer 1400 regionov — bodov v grafe 5. Tato situacia je identicka
s vysledkom analyzy beta konvergencie na urovni NUTS 0 aj NUTS 2 s tym rozdielom, ze
priamka stipa najstrm$ie, tzn. smernica priamky je najvySSia ateda dynamika
rastu/prehlbovania sa medziregionalnych rozdielov je z pohl'adu nami skimaného ukazovatel'a

na urovni NUTS 3 najvyssia.
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Zdroj: vlastné spracovanie na zadklade oficidlnych Statistickych dat EUROSTATu
https://ec.europa.eu/eurostat

Analogicky sme oc¢akavali rovnaky vysledok aj v pripade sigma konvergencie, ktory sa
potvrdil rovnako ako na urovni NUTS 2. Kontinudlny rast zlogaritmovanej hodnoty
smerodajnej odchylky, s vynimkou rokov 2009 a 2020, a teda celkova sigma divergencia, tzn.
prehlbovanie sa rozdielov v trovni HDP na obyvatel'a merané¢ho v PKS v rokoch 2000 az 2020.

Bez ohladu na regiondlnu trovenl skumania beta asigma konvergencie moZeme
jednoznacne konstatovat’, Ze v nami sledovanom obdobi 21 rokov, ktoré su Statisticky dostupné
v databaze EUROSTATu, doslo a nad’alej dochadza k prehlbovaniu rozdielov medzi regiéonmi,
a to aj napriek masivnej implementacii desiatok miliard eur v ramci politiky sadrznosti EU vo
vztahu k svojim ¢lenskym Statom a ich regionom. Toto negativne konStatovanie aspoi do istej
miery zmiernuje fakt, ze dynamika prehlbovania sa, teda intenzita a medziro¢na zmena
prehlbovania sa medziregiondlnych rozdielov zostava stabilna, nezrychl'uje sa.

V teoretickej a metodickej Casti sme sa zmienili o problémoch a komplikaciach, ktoré so
sebou nadmerné medziregiondlne rozdiely prinaSaji. Rovnako tak sme spomenuli aj problémy
a komplikacie, ktoré su spojené s implementaciou regionalnej politiky a jej nastrojov v praxi.
Ked’Ze sa jedné o stovky miliard eur, je nesmierne dolezité venovat’ adekvatnu pozornost’ tejto
oblasti. Ide o intervencie verejného sektora, verejnych vlad ¢lenskych $tatov i ,,spolo¢nej vlady
EU*. Intervencie verejného sektora so sebou nesu uréité rizika, ktoré sikromny sektor nepozna.
NavySe je ekonomickd realita znacne neistd atazko predvidatelnd. Efektivne a tspesSne
implementovany néstroj v krajine (regione) X moze, ale aj nemusi fungovat’ rovnako tspesne
a efektivne v krajine (regione) Y. NeprindleZi ndm, a ani si to netrifame z nasej pozicie exaktne

dokézat’, ze spolo¢na regionalna politika nefunguje, Ze je neefektivna a neadresnd. Bez nej by
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totiz mohlo dochéadzat’ k prehlbovaniu disparit medzi krajinami a ich regionmi eSte rychlejsie.
To vsak aspon zatial’ preukazat’ nedokazeme.

Coutinho a Turrini (2021) vyuzili metédu beta a sigma konvergencie podl'a autorov Barroa
a Sala-i-Martina pri analyze konvergencie/divergencie v eurozéne. Len u vybranych krajin
eurozény dochadza podl'a nich k realnej konvergencii. Inak je tendencia k divergencii
nesporna.

Podobne vyuzili tento koncept vo svojej analyze Abreu, Groot a Florax (2005). V ich
pripade sa jedna o viac teoreticku diskusiu konceptu beta a sigma konvergencie, no metodu
nezamietli, potvrdili jej opodstatnenost’ a aplikovatel'nost’ v ekonomickej praxi.

Furceri (2005) podrobil konstruktivnej kritike pracu Barroa a Sala-i-Martina. Jeho zaverom
je potvrdenie vzajomnej kauzality medzi beta a sigma konvergenciou, kde sa i my stotoziiujeme
s tvrdenim, ze beta konvergencia je nutnou, ale nie postacujicou podmienkou sigma
konvergencie. Taktiez poukédzal na zlyhanie neoklasického predpokladu o postupnom,
spontannom ,,dobichani*“ vyspelych, ekonomicky rozvinutych uzemi tymi slabsich,
ekonomicky menej rozvinutymi.

K nejednoznacnym vysledkom ak casovo ohranicenej sigma konvergencii len v 9
¢lenskych krajinach EU dospeli v rozsiahlej analyze Janekalne a Hill v roku 20186.

Identicky koncept, avsak v podmienkach priemyslu Japonska, aplikovali Mendez
a Dominguez (2019). Metodu nespochybnili a aplikovali ju na analyzu japonského priemyslu.

Autorov, ktori sa skimanim konvergencie/divergencie zaoberajl, nie je malo. Prikladov
V praxi je mozné najst’ viac. K znacne limitovanému poctu analyz ¢i $tadii sme sa dopracovali
Vv eurépskom priestore (podrobnejSie sme sa nimi zaoberali v teoretickej Casti state). Tu sa
autori snazia skor o hl'adanie aspon nejakého naznaku konvergencie, 1 ked’ len vo vybranych
uzemiach, pripadne vo vybranych casovych tisekoch.

My sme sa zamerali prioritne na akysi ,,makroeurdpsky‘ pohl'ad, tzn. chceli sme do analyzy
zahrnat vietky &lenské krajiny EU, vietky ich regiony bez ohladu na datum vstupu do EU, bez
ohl'adu na prislusnost’ k eurozone, bez ohl'adu na ich vychodiskovi ekonomicka poziciu.
Nemozno tvrdit’, Ze nase vystupy st absolitne a nemenné, avSak na aktudlnom stupni poznania,
S pouzitou metodikou a dostupnymi Statistickymi datami ich povazujeme za relevantné
a spravne. Koncept beta a sigma konvergencie, ktory predstavili Barro a Sala-i-Martin a
nasledne d’als$i ekonomovia, regionalisti ¢i geografi, doposial’ nikto nespochybnil. Pouziva sa
v eurdpskom priestore, v Azii aj v USA. Uvedomujeme si, Ze je to jeden z moznych pristupov,
nie jediny. Domnievame sa vSak, Ze ma svoje miesto v regionalnej vede a jeho vystupy st

relevantné.
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Regionélna politika, ako aj iné spolo¢né politiky v ramci EU, st zaloZené na principe
solidarity a zdiel'ania. Verejny sektor bol, je a vzdy bude musiet’ tento princip uplatiovat. Byt
solidarny a zdiel'at' zdroje znamena redistribuovat. Na redistribucii je zalozend i regionalna
politika, pri¢om ide o redistribuciu prioritne finanénych zdrojov od vyspelejsich ¢lenskych
Statov aich regionov v prospech tych menej rozvinutych, zaostavajucich. Ako uvadzaju
Malikova a Dasko (2018), redistributivna politika je forma konania zaloZend na stanoveni
jednozna¢ného pomeru medzi nakladmi a uzitkom. Vychadza z urcitého ideologického
presvedCenia aktérov, na zaklade ktorého sa rozhodne, ktorej socialno-ekonomickej vrstve
spoloc¢nosti bude pridané to, ¢o inej bude odobraté.

V praxi sa to prejavi tak, ze kazdy ¢lensky $tat plati kazdorocne ,,clenské do spolocného
rozpoctu, a kazdoroc¢ne si ¢ast’ zdrojov z tohto rozpoctu ,,zoberie“. Niekto viac ako zaplatil, iny
menej. RozliSujeme teda dve kategorie krajin, tzv. absolutni platcovia, ktori platia do rozpoctu
viac ako si z neho vyberu, a absolutni prijemcovia, ktori ziskavaju viac ako zaplatia. Pokial je
miera redistribticie adekvatna a nespdsobuje demotivaciu, je ekonomicky racionalna a ziaduca.
Ak vSak jej miera prekroCi unosnu hranicu, pdsobi demotivacne. Demotivuje nielen
absolutnych platcov, ktori sa moézu rozhodnut, ze uz platit nechcu (napr. mozno Velka
Britania), demotivovat’ vSak mdze aj absolutnych prijemcov, ktori sa jednoducho spol'ahnu
a zvyknu si na svoju vyhodnu finan¢nua poziciu, pricom sa budi snazit’ tento status zachovat'.
Podobne to vnima i Duran (2021), podl'a ktorého nadmerna redistribucia odkazuje na problém
populizmu. Nadmerné nerovnosti totiz vyvolavaju politické tlaky na vysoki mieru
redistribucie, pricom ta v konecnom doésledku znizuje ekonomicky rast. Demotivujica
redistriblicia uz potom sposobi viac problémov ako pozitiv. To je urcite stav, ktory si nezela

ziadny &lensky $tat EU.
Zaver

Vysledky skiimania, ktoré sme zosumarizovali v tomto ¢lanku, potvrdili prostrednictvom
pouzitych metdd absolutnu beta aj sigma divergenciu pocas sledovaného 21-rocného obdobia.
V praxi to znamena, 7e v ramci EU 27 dochadza aj napriek implementécii redistribuénych
nastrojov kohéznej politiky k prehlbovaniu medziregiondlnych rozdielov. Deje sa tak na
vSetkych troch analyzovanych geografickych Grovniach — na trovni ¢lenskych §tatov, ako aj na
regionalnej urovni NUTS 2 a NUTS 3 spolo¢nej izemnej systematizacie. Rychlost’ divergencie
je na vSetkych troch skimanych Grovniach takmer identicka, avSak regiony NUTS 3 sa javia
ako najproblémovejSie. Pri skiumani sme vyuZili oficidlnu, verejne dostupni databazu

EUROSTATuU, vramci ktorej bol v Case spracovania k dispozicii regionadlny HDP merany
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V parite kupnej sily za obdobie 21 rokov (2000 az 2020). To povazujeme za dostato¢ne dlhé
obdobie na vyskum a vyvodenie zaverov. Beta aj sigma divergencia su z logickych dévodov
ovplyvnené aj pokradujiicim rozsirovanim EU v rokoch 2004 0 10 novych ¢lenov, ako aj
v rokoch 2007 a 2013 o d’alsich 3 plnohodnotnych ¢lenov. Absolttna vic¢Sina regionov tychto
novych &lenov EU st zo socio-ekonomického hladiska menej rozvinuté ako priemerna
referencnd hodnota povodnych ¢lenov do roku 2004. Mnohé z nich dokonca nedosahuja ani
50% z priemerného HDP na obyvatel’a v celej EU 27. Naopak, vystipenie Velkej Britanie ako
jednej z ekonomicky najvyspelejsich ekonomik povodnej EU 28 uréite prispelo k spomaleniu
divergencie. Pre spolo¢nu politiku sudrznosti si nadmerné a neopodstatnené medziregionalne
rozdiely komplexnym a multidisciplindrnym problémom nielen pre zaostavajliice, menej
rozvinuté Gizemia &i celé ¢lenské krajiny, ale aj pre rozvinutejsiu ¢ast EU.
KTIacové zistenia nasho vyskumu:
1. pocas sledovaného obdobia dochadza k absolttnej beta aj sigma divergencii,
2. rychlost divergencie je takmer identickd na vSetkych sledovanych urovniach NUTS O,
NUTS 2 aj NUTS 3,
3. divergencia sa na vSetkych sledovanych urovniach kontinualne prehlbuje, s vynimkou roku
2009.
Zaverom teda mozeme konstatovat, ze ciel state, ktory sme si stanovili, sa nam podarilo
Vv sledovanom obdobi 21 rokov a na vsetkych sledovanych trovniach NUTS 0, NUTS 2 aj
NUTS 3 naplnit. Rovnako tak mézeme konStatovat, Ze sme potvrdili vyskumnua hypotézu:
»Medzi €lenskymi krajinami Eurdpskej Unie, ako aj medzi regionmi tychto clenskych
krajin (na urovni NUTS 2 a NUTS 3) doslo v obdobi rokov 2000 az 2020 ku kontinualnemu
prehlbovaniu medziregionalnych rozdielov z hl'adiska HDP per capita (vyjadreného v PPS).%.

Grantova podpora: Tento prispevok je vysledkom vyskumu projektu VEGA 1/0290/22
,»Regiondlna investicnd pomoc ako determinant rozvoja podnikov a regiénov v SR*, ktory je
finan¢ne podporeny Vyskumnou agentirou Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu

Slovenskej republiky.
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